Kamp mellem Arhus 0g *

Viborg

om et jysk universitet

Tres ar siden Aarhus Universitet fik loven i ryggen
med anerkendelse og statstllskud

28. APRIL ER det akkurat
tres ar siden, den danske,
rigsdag abnede muligheden
for anerkendelse af en upi-
versitetsundervisning i Ar-
hus og i forbindelse hermed
vedtog en »tilskudslov«, der
gjorde det muligt at szette
den é&rhusianske universi-
tetsundervisning pa finans-
loven. Da dette sketei 1931,
havde universitetsundervis-

ningen i byen allerede staet

pad gennem henved tre ar,
men med vedtagelsen af den
ny lov var det sa at sige en-
degyldigt afgjort, at de ef-
terhdnden sare aldersstegne
tanker om oprettelsen af et
jysk universitet endelig stod
for at blive realiseret. I Ar-
hus, vel at mzrke, en by,
der da havde overhalet bade
Aalborg og Odense i starrel-
se, og ikke i den jyske halv-
os gamle hovedby: Viborg.
Sidstnzevnte by havde ellers
flere gange veaeret inde i bil-
ledet, siden stiftsprovst Ty-
chonius i slutningen af
1720’erne efter Kebenhavns
brand foreslog at gore den-
ne stad til nyt dansk leer-
domsszede - og senest i uni-
versitetsstriden i 1920’erne,
der drejede sig om, hvilken
jysk by, der skulle veere det
vestdanske universitets
hjemsted.

- I Lov om Anerkendelse af
og Tilskud til Universitets-
.undervisning i Aarhus fast-
slas det princip - hjeelp til
selvhjeelp - som gennem en
lang arraekke skulle praege
driften af det arhusianske
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universitet. Meget kort sagt
fordrede loven, at den selv-
ejende institution »Universi-
tetsundervisningen i Jyl-
land« og Aarhus Kommune
skulle bekoste de fornedne
institutbygninger - med " vi-

denskabeligt udstyr, hvoref-:
ter staten ville patage sig at:

finansiere leerernes ~aflon-
ning og institutternes drift
med undervisning og desli-

~ge. Dog var det en betingel-

se, at undervisningens vi-
denskabelige niveau og i ov-
rigt leerernes videnskabelige
kvalifikationer ville kunne
anerkendes af Kebenhavns
Universitet. Og  eksa-
mensfordringerne skulle
vaere de samme, som gjaldt
i Kebenhavn. Loven blev
den forste i en raekke af
femarige tilskudslove,
allerede i 1953 medfeorte, at

staten bidrog med hele 97% °

af de gkonomiske midler til
universitetets  drift.  Til-
skudsordningen varede ved
frem til 1970, da Aarhus

der

Universitet opherte som
selvejende  institution og
blev en statsinstitution un-
der tilsyn af undervxsmngs-
ministeriet.

Som nzevnt var universi-
tetsundervisningen
allerede, nemlig i september
1928, i lante lokaler i Tek-
nisk Skole i Norre Allé 31,
s fremkomsten tre ar sene-
re af loven om den &rhusian-
ske universitetsundervisning
kan maske derfor i dag fore-

komme en anelse besynder- -

lig. Hvilket den overhovedet
ikke var. For sagen er at
»Universitetsundervisnin-

gen i Jylland«, der altsa so-
sattes 1928, var de arhusian-
ske initiativtageres prove-
ballon, deres pilotprojekt,
som ned stette fra keben-
havnske professorers og
rigsdagsfolks side, og som

‘var oprettet efter den ned-

vendige indhentelse af mini-
steriets tilladelse hertil. En
af ministeriets betingelser i
1928 var i evrigt - ud over,
at der ikke maétte stilles krav
til statskassen, og at Keben-
havns Universitet skulle
godkende planen - at ord-
ningen ikke pad nogen made
matte veere bindende med

- hensyn til, hvilken af byerne

i Jylland, der skulle opna at

“blive veertsby for et univer-

sitet, nar det en gang for al-
vor kom pa tale at oprette
et sddant.

AT 1931-LOVEN nu blev
vedtaget; fremkaldte derfor
en ikke ringe portion forsta-

startet’

Aarhus Universitet - 60 dr med loven i ryggen.

elig skuffelse og vrede i de
Viborg-kredse, som allerede
leenge havde frygtet, at den
igangvaerende  »ressource-
lette« universitetsundervis-
ning i sprog, historie og filo-
sofi uundgéaeligt ville med-
fore et arhusiansk krav om
at blive landets universitets-
by nr. to. For at belyse den-
ne problematik er det ned-
vendigt at gi et dusin ar
lengere tilbage, nemlig til

ministeriets nedsaettelse af

Udvalget om Oprettelse af
et Universitet i Jylland. Det-

. te udvalg, der havde faet til

opgave at vurdere, om et
jysk universitet burde opret-
tes, hvorledes det i bekreef-

‘tende fald burde vaere be-

skaffent og ikke mindst,
hvor det i givet fald bedst
ville kunne placeres, blev
nedsat i 1919 og sad frem til

.dets afgivelse af beteenkning .

gore det muligt for de stude-
rende at dyrke et opbygge-
ligt samkvem med landbe-
folkningen. For, sagde man,
det ville veere lykkeligt, om
der mellem de studerende og
lokalbefolkningen »kunne
tilvejebringes personlige
Forhold, beroende paa gen-

- sidig Sympati og resulteren-

de i den sociale Kontrol,
som Livet i en lille By gan-
ske naturligt medforer«. Og

. Viborg-tilhaengeren, forfat-

teren Johs. V. Jensen havde
sdmaend et par ar tidligere
skrevet, at et kommende
universitets »Naboskab til
Landbefolkningen er af en
seeregen Veerdi i et Land,
hvor Hovedstadsbefolknin-
gen og Benderne er hinan-
den mere fremmede og staar
koligere til hinanden end
mange forskelligt Sprog ta-
lende vilde Stammer«,

personlige redegorelse for
Vibotgs fortraeffelighed
som universitetsby havdet,
at »et Moment i Opdragel-
sen er dog virkelig ogsaa vis-
se Tings Fraverelse, ikke
hele Befolkningens Bestem-
melse er at rende sammen
paa Raadhuspladsen: Havet
er, hvad unge Mennesker
har bedst af at laenges ef-
ter«. Vrevl, mente Arhus-
tilheengerne, det er Arhus,
der har fremtiden i sig, her-
under et omfattende hospi-
talsvaesen, statsbiblioteket,
museumssamlingerne og an-
det af betydning for en
kommende universitets-
forskning, mens Viborg ser-
veerdigt repraesenterer forti-
den.

I forste omgang strandede
dog universitetsplanerne.
Der foreld nu i 1925 den dig-
re betznkning fra udvalget,
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En forrygende kamp pa
ord mellem Arhus og
Viborg var giet forud
for vedtagelsen i disse
dage for 60 ar siden af
loven om anerkendelse
og statstilskud til
hniversitetsundervisnin-
~ gen i Arhus.
Kronikeren, der er
fondslennet
videnskabelig
medarbejder ved
Universitetets historiske
Udvalg, skildrer,
hvordan Arhus vandt.

— i 1925. Jo, svaredé man hér,
" der ber oprettes et universi-

tet i Jylland, endda hurtigst
muligt. Det var samtlige 19
udvalgsmedlemmer aldeles
enige om, men ‘det var de
ikke om placeringen. To
medlemmer pegede hver for
sig' pd fortrinsvis syd- eller
sonderjyske byer, den ene
ud fra den betragtning, at et
sydlig henlagt universitet, ja
maske endda et greenseuni-,
versitet, f.eks. nar Dybbol,i
enten i eller ved Sender-.
borg, ville udgere en vae-
sentlig hjeelp til »fordansk-
ningen« af Senderjylland
efter  graensedragningen«
1920.

Samdreaegtigheden blandt
de 17 ovrige medlemmer af
udvalget, der pegede pa, at
valget af universitetsby mét-
te vaere et sporgsmal ude-
lukkende om Arhus eller Vi-
borg, var dog ikke storre,
end at 13 skilte sig ud i et
flertal for Arhus, mens fire
medlemmer holdt pa Vi-
borg. Hvorefter man ivrigt
bekrigede hinanden med
mere eller mindre sldende og
ofte sggte argumenter.

Mindretallets argumenta-
tion for Viborg var vel over-
vejende historisk, romantisk
og sundhedspolitisk anlagt.
»Provinsialisme er ingén-
lunde altid af det onde,
havdede man programag-
tigt og pastod, at en place-

-ring i eller ved Viborg ville

- 1pvnigt  Tandt  Viborg=T

mindretallet, at Arhus var
blevet alt for »koben-
havnsk«, ja, den mindst jy-
ske af alle jyske byer, hvor-
imod »faa danske Byer kan
siges at veere saa reprasen-
tativt danske og ingen jydsk
By saa repraesentativt jydsk
som Viborg«. Niar man

" fandt anledning til at argu-

mentere ad sddanne baner,
hang det sammen med, at

. samtlige udvalgsmedlemmer’

i. en faelleserkleering havde

 onsket, “at “det, kommende,
- universitet matte fa en speci-

el jysk profil; det skulle pa
ingen made blot vaeré en fili-
al af Kebenhavns Universi-
tet eller en aflastningsinsti-
tution for dette. Og de stu-
dentersociale forhold skulle

. veere langt bedre ved et nyt
universitet.

‘» ARHUS-FLERTALLET

advarede Viborg-folkene: I
-sé lille en by ville studenter-
ne let fristes til en helt uri-
melig selvovervurdering, og
dé ville kun have ringe mu-
lighed for at gere modnende
sociale erfaringer. Tilmed .

-var Viborg jo uden adgang

til havet, altsa i modsatnng
til Arhus, der netop ‘som
handelsby ved . havet - og
som knudepunkt i det jyske
jernbanenet - var vokset
enormt siden 1864. Sjovt
nok havde Johs. V. Jensen
allerede i 1921 i sin staerkt

og- dens frlertalsindstiliing
for Arhus var umisforstde-
lig. Alligevel mente rigsdag
og regering nu, at projektet
var alt for bekosteligt og
matte udskydes til bedre ti-
der. Universitets-Samvirket,
Aarhus, stiftet 1921 med
henblik pd at' pleje de“ar-
husianske universitétsinte-
resser, sygnede dog ikke hen
af den grund, men greb
tveertimod chancen og pabe-
gyndte en indsamlingsvirk-:
somhed, da ideen om en
selvfinansieret, " ' begréefiset
universitetsundervisning
kom frem. Om det nu var
professor Erik Arup, Ke-
benhavn, eller bibliotekar
Erling Stensgard, Statsbi-
blioteket, der »fik ideen«,
er vel uden betydning, men
den gik altsa ud pa, at man
i Arhus selv tilrettelagde en
universitetsundervisning,
nemlig i forste omgang i
fag, der ikkeé kraevede kost-
bart udstyr eller specielt ind-
rettede lokaler. Og det gjor-
de man s3, med privaté til-
skud og en ivrig kommunes
kasse i ryggen samt den mi-
nisterielle  godkendelse i
lommen - for en trearig pre-
veperiode. Og ved udlabet
af denne er vi igen fremme
ved 1931.

FORHENVZRENDE

MEDLEM af betenknings-
udvalget V. A. A. Piirschel,
(Viborg-mindretallet), kriti-
serede ved tredjebehandlin-
gen af lovforslaget angden-
de tilskud til »universitets-
undervisningen i Arhus« i
kraftige vendinger den man-
gel pé vilje til ansteendig-
hed, som han mente, ikke
mindst undervisningsmini-

-steren havde lagt for dagen,

f.eks. nar tinget ikke (efter
Piirschels opfattelse) havde

| kunnet fa oplyst de gkono-

- miske konsekvenser af for-

slagets vedtagelse, for slet
ikke at tale om spergsmalet,
der i sa hoj grad havde ligget
beteenkningsudvalget pa
sinde, nemlig hvoryidt det
ville veere muligt i Arhus at
skabe et jyskpraeget univer-
sitet og ikke blot en miniatu-
rekopi af landets- store,
gamle hovedstadsuniversi-
tet. Men Pirschel fandt det
tillige principielt forkaste-
ligt, »at man fra en eller an-
den Side sztter et Foreta-
gende i Gang, vel vidende,
at man ikke Magter dets
Gennemforelse, foregriben-
de Statens, dette Tings Ret
til at treeffe en fri og ubun-
den Afgerelse, med det kla-
re Maal for Oje, at naar
man har sat det i Gang, skal
Resten udferes af Staten«.
Pa trods af Piirschels ind-
sats i Rigsdagen og andre
ivrige  Viborg-tilhaengeres
iheerdige virken ude om-
kring gik altsd Arhus af med
sejren i og med lovens ved-
tagelse. Maske ikke hoved-

| sagelig eller direkte som fol-
I| ge af de gode argumenters
/| styrke, men nok i mindst

lige sa hej grad pa grund af
en vilje til i praksis at de-
monstrere ideens gennem-
forlighed.
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